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und Personlichkeit bei ihm besonders eng zusammenhingen, ja fast unzertrenn-
lich sind. Umso mehr befremdet es, wenn die Titigkeiten dieses vielseitigen,

widerspruchsvellen, doch im Grunde einheitlichen Mannes einzeln und einseitig
behandelt werden.

Wiirdigungen Kerners

Dass Kerner neben Uhland nicht aur einer der Hauptvertreter der schwibischen
Romantik war, sondern als , Geisterforscher” auch ein Vorkimpfer der Parapsy-
chologie, allerdings nicht von grossem unmittelbarem Einfluss, ist bekannt.2 Der
theoretische Hintergrund seines Okkultismus ist von Straumann eingehend darge-
legt worden;? er stammt von Swedenborg, Jung-Stilling und den pietistischen Krei-
sen einerseits, anderseits von der spitidealistischen |, romantischen” Philosophie z.B.
von Schelling und G.H./Schubert. Besonders entscheidend ist derunterdenRomanti-
kern vorherrschende Begriff der Natur als Ganzes, womit der Mensch einst in viel
niherem Kontake stand, was von vereinzelten Ahnungen immer noch bezeugt wer-
den soll. Auf den praktizierenden Arzt Kerner war auch der Einfluss Mesmers
sehr stark; wie viele Aerzte der Zeit wandte er die ,,magnetische” Methode an
und iibernahm ausserdem die Hypothese eines feinstofflichen , Fluidums”, das im
magnetischen Rapportzustand besonders zum Vorschein kommen solite. Erst spit
im Leben kam Kerner in Beriihrung mit dem eigentlichen Spiritismus; er dus-
serte sich ziemlich zuriickhaltend tiber das populire ,,amerikanische” Tischriicken. In
den Schriften det englischen und amerikanischen | Psychical Research”-Gesellschaf-
ten wird Kerner aber kaum erwihnt, was ohne Zweifel der Beschiftigung mit
zeitgendssischem Beweismaterial zuzuschreiben ist. Spitere Forscher auf diesem
Gebiet haben. Kerners Arbeit auch nicht immer sehr positiv beurteilt. Baerwald
ist beflissen, alle Ergebnisse Kerners auf Telepathie und telepathisch induzierte
Kollektiv-Halluzinationen zuriickzufiihren, um, wie er meint, das naturwissen-
schaftliche Weltbild aufrechtzuerhalten.* Kerner hat die (iibrigens damals ganz
geliufigen) mentalen Theorien sicher nicht geniigend beachtet; sie wiirden aber
einen Teil der Fille erkliren. — Dessoir zweifelt, ob bei der Unzulinglichkeit
der Berichte und bei der dilettantischen Arbeitsweise sich iiberhaupt etwas iiber
die paranormalen Fihigkeiten der , Seherin von Prevorst™ schliessen Iisst.5
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