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ders die Beitrdge von Reinhold Weber zum Wirttembergischen Bauernbund 1893 — 1933 und
von Thomas Schnabel zum Volksbegehren und Volksentscheid zur Firstenenteignung 1926 in
Wirttemberg. Hier wird ein Bild von Wiirttemberg deutlich, das keinesfalls zu den Vorreitern
der Demokratie zahlt. Als Schlaglicht mége fiir den ersten der genannten Beitrdge gendigen,
dass der Wurttembergische Bauern- und Weingartnerbund Beflirworter des Volksbegehrens
bzw. des Volksentscheids mit massiver Einschiichterung begegnet — und damit nachweisbar
sehr erfolgreich ist. Formal — bei den wirttembergischen Wahlergebnissen - ist der , Wart-
tembergische Bauern- und Weingartnerbund” (so seit November 1918) ein , regionaler Puffer”
gegen die NSDAP, Uibernimmt aber von ihr die organisatorische Formen, die Rhetorik und auch
die Inhalte der Propaganda. Reinhold Webers Fazit lautet: , Der Bauernbund in Wirttemberg
(war) das funktionale Aquivalent der NSDAP...Antisemitische Parolen wurden zur Selbstver-
standiichkeit.” Scharf wird in seinem Beitrag auch die politisch bedenkliche Rolle des wurt-
tembergischen Protestantismus beleuchtet: Dort, wo er im landlichen Raum dominiert, erzielt
der Bauernbund seine groBten Erfolge. Dazu fugt sich die Nahe von wirttembergischem Pie-
tismus und , Christlich Sozialem Volksdienst”. Letzterem wird von Rosemarie Wehling (Pietis-
mus in Wirttemberg) leicht verlegen attestiert, er sei ,kein entschiedener Gegner des
Nationalsozialismus” gewesen.

Insgesamt leistet der Band damit einen wichtigen Beitrag zu einer differenzierten Sichtweise
einer Region und ihrer jiingeren historisch-politischen Tradition. Sie wahrt — und dies gilt fur
Baden wie fur Wirttemberg — ihre Eigenstandigkeit und Distanz zu PreuBen und dem Reich
auch im Kaiserreich und in der Weimarer Republik. Dass diese Distanz nicht notwendig dem
politischen Klima im Sinne der Liberalitdt und der Demokratie zugute gekommen ist, das zu
zeigen ist vielleicht das gréBte Verdienst des Bandes.

Laichingen Heinz Pfefferle

Peter Steinbach: Claus von Stauffenberg. Zeuge im Feuer. Echterdingen-Leinfelden: DRW-Ver-
lag 2007. 128 S., 10 Abb. (Pragende Kdpfe aus dem Sidwesten Bd. 1).

Das Bild Claus von Stauffenbergs in der 6ffentlichen Wahrnehmung hat sich in den vergan-
genen zwanzig Jahren von Grund auf geandert: vom (noch vielfach so gesehenen) Verrater
wurde er mehr und mehr zum unumstrittenen Volkshelden — Meilensteine dieser Entwicklung
sind der deutsche Spielfilm ,Stauffenberg” (Jo Baier, 2004) und der Hollywood-Film ,Valky-
rie” (Bryan Singer, 2008). Dieser Entwicklung folgend nimmt das allgemeine Interesse an der
Person des Attentaters merklich zu, und in diesem Zusammenhang steht die vorliegende Ver-
offentlichung aus der Feder Peter Steinbachs, seit vielen Jlahren wissenschaftlicher Leiter der
Gedenkstatte Deutscher Widerstand in Berlin und Ordinarius fiir Neueste Geschichte an der
Universitat Mannheim. Ein schmales Bandchen, gewiss, und deshalb besonders geeignet zur
raschen Information. Aber dessen ungeachtet gehaltvoll, facettenreich, im Urteil sehr sorgfal-
tig abwdgend und absolut auf dem neuesten wissenschaftlichen Stand. Ausdricklich hervor-
zuheben sind: erstens, die allgemeine Einschdtzung des 20. Juli durch Steinbach umfassend als
Staatsstreich, und nicht, wie anderwarts immer wieder eingeschrankt, lediglich als Attentat
oder Putsch; zweitens, die nachdriickliche Betonung des Einflusses von Stefan George, dessen
Bedeutung fur Stauffenbergs Gedankenwelt nicht hoch genug einzuschétzen ist, wie auch
wieder aus der jungst erschienenen George-Biographie von Thomas Karlauf hervorgeht: So
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